Kystfiskeutvalgets innstilling - gammel rett, ny lov
I flere aviser har fiskarlagsformannen Reidar Nilsen kommet med en del påstander om kystfiskeutvalgets innstilling som det er all grunn til å kommentere. Han hevder at utvalgets konklusjon er urovekkende og vil få dramatiske negativ betydning for fiskeriene i Finnmark. Dette er en påstand som ikke begrunnes, og dermed er det vanskelig å vite hvorfor han sier dette. Så trekker han frem forslaget til den nye havressursloven, og sier at utvalget som fremla forslagene konkluderte med at samene ikke har noen hevdvunnen rett til fiskeressursene, og at eiendomsretten til ressursene tilhører staten. For det første må det nevnes at utvalget var delt i disse spørsmålene. Videre er det kommet endringer, blant annet etter høringsuttalelser, på begge av disse punktene. Loven ble den 21.12.07 godkjent i statsråd, og her slåes det fast at de viltlevende marine ressurser tilhører fellesskapet i Norge. Når det gjelder urfolksspørsmålet innrømmes det at disse spørsmålene var svært mangelfulgt drøftet i utvalget, og at man derfor vil avvente Kystfiskeutvalgets konklusjoner før endelig standpunkt tas. Det sies likevel at loven er med på å styrke samiske interesser i forhold til den gamle saltvannsfiskeloven.

Reidar Nilsen påstår at Kystfiskeutvalget har skjønt at de ikke kan bruke det etniske i sitt arbeid, og derfor tar hele Finnmark på lag, og lover fiskekvoter for å få støtte. Dette er jo å snu det hele fullstendig på hode, for de sjøsamiske rettighetene er jo det mest drøftede og hovedargumentet for deres konklusjoner. Fiskarlagsformannen er bekymret for at andre kan slippe til i næringen, og at allerede etablerte fiskeres rettigheter svekkes. Til dette er det å si at forgubbingen i fiskeyrket er blitt et stort problem, og det vil derfor være behov for å få flere til å satse innenfor denne næringen, og hva er galt i at det også gis muligheter for kombinasjonsnæringer, som vi vet har lange tradisjoner i Finnmark. Forslagene fra Kystfiskeutvalget vil være med på å styrke fiskernes rettigheter, og kunne forhindre den negative utviklingen som dessverre har vært den senere tid.

Når kystfiskeutvalget foreslår at finnmarkingenes rett til fiske skal lovbeskyttes, så er ikke dette det samme som å gi befolkningen en ny rett. Det er heller en stadfestelse av allerede etablert rett som er opparbeidet gjennom en langvarig bosetning og utnyttelse av de marine ressursene, og en oppfølging av de folkerettslige forpliktelsen som staten har. Videre er det en tilbakeføring av rettigheter som ble fratatt befolkningen den gang kvotereguleringene ble innført i 1990. Det er også en stadfestelse av en hvilende lov fra 1775, som gir finnmarkingene rettigheter til fisken. I følge flere jurister strekker denne retten seg til langt ned i Sør Troms, som den gang var en del av Finnmark. Som en avslutning vil jeg sitere tidligere nordlysredaktør Ivan Kristoffersen, som sier at innstillinga fra kystfiskeutvalget er kommet som en soloppgang. Det handler vel nå om å ha åpne øyne for å kunne se dette.
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